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Erwagungen

E.11

Der angefochtene Entscheid ist in Anwendung von Sozialversiche- rungsrecht ergangen.
Die Sozialversicherungsrechtliche Abteilung des V erwaltungsgerichts beurteilt gemass Art.
57 des Bundesgesetzes vom

E.121

Angefochten ist der Einspracheentscheid vom 7. August 2025 (act. 11 46). Streitig und zu
prifen ist der Anspruch der Beschwerdefiihrerin auf Erganzungsleistungen ab dem 1. Juni
2023 und dabei insbesondere die Berechnung des fir die Vermogensschwelle rel evanten
Reinvermdgens. Die richterliche Beurteilung hat sich praxisgeméass auf diesen Punkt zu be-
schranken, wogegen aufgrund der Akten kein Anlass besteht, die Ubrigen unbestritten
gebliebenen Punkte in die Prifung miteinzubeziehen (BGE 131V 329 E. 4 S. 330).

E. 122

Vorliegend wurde der Anspruch auf Ergénzungsleistungen fir das Jahr 2019 mit Verfigung
vom 10. Juli 2020 (act. Il 17) rechtskréftig ver- neint; dabel wurde ein Verzichtsvermégen
von Fr. 307'266.-- aufgerechnet. Mit Blick auf den Umstand, dass Verfiigungen im Bereich
der Erganzungs- leistungen in zeitlicher Hinsicht von vornherein nur fir ein Kaenderjahr
Rechtsbestandigkeit entfalten konnen mit der Folge, dass die Grundlagen zur Berechnung
der Erganzungsleistungen im Rahmen der jahrlichen Uberpriifung ohne Bindung an die
friher verwendeten Berechnungsfakto- ren und unabhangig von der Méglichkeit der
wahrend der Bemessungs- dauer vorgesehenen Revisionsgrinde (Art. 25 der Verordnung
vom 15. Ja- nuar 1971 Uber die Erganzungsleistungen zur Alters-, Hinterlassenen- und
Invalidenversicherung [ELV; SR 831.301]) von Jahr zu Jahr neu festgelegt werden kénnen
(BGE 141V 255E.1.3S.258,128V 39E. 3bS. 41; SYR2020EL Nr.1S.1,

9C 541/2019 E. 4.1), kann vorliegend die Frage nach dem V erzichtsvermdgen erneut und
frel gepruft werden, zumal mangels
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vorheriger gerichtlicher Beurteilung in dieser Frage auch kein prgudizie- render friherer
Gerichtsentscheid besteht.

E.13

Die Abteilungen urteilen gewohnlich in einer Kammer bestehend aus drei Richterinnen
oder Richtern (Art. 56 Abs. 1 GSOG).

E.14



Das Gericht Uberprift den angefochtenen Entscheid frei und ist an die Begehren der
Parteien nicht gebunden (Art. 61 lit. c und d ATSG; Art. 80 Abs. 1 lit. ¢ Ziff. 1 und Art. 84
Abs. 3VRPG). 2. 2.1 Vorab rugt die Beschwerdefuhrerin eine Verletzung des rechtlichen
Gehors. Sie beméngelt, der Einspracheentscheid vom 7. August 2025 (act. 11 46) erweise
sich als mangelhaft begrtindet, indem darin nicht aufge- zeigt werde, wie sich das geltend
gemachte V erzichtsvermdgen zusam- mensetze, ergo konne dieser nicht sachgerecht
angefochten werden (Be- schwerde S. 4 Art. 2, S. 6 f. Art. 5). 2.2 Die Begriindungspflicht
ist wesentlicher Bestandteil des Anspruchs auf rechtliches Gehdr im Sinne von Art. 29 Abs.
2 der Bundesverfassung (BV; SR 101). Sie soll verhindern, dass sich die Behdrde von
unsachlichen Motiven leiten l&sst, und den Betroffenen ermdglichen, die Verfligung ge-
gebenenfalls sachgerecht anzufechten. Diesist nur mdglich, wenn sowohl die betroffene
Person als auch die Rechtsmittelinstanz sich Uber die Trag- weite des Entscheids ein Bild
machen konnen. In diesem Sinne miissen wenigstens kurz die Uberlegungen genannt
werden, von denen sich die Behorde hat |eiten lassen und auf welche sich ihre Verfiigung
stitzt. Dies bedeutet indessen nicht, dass sie sich ausdrticklich mit jeder tatbesténdli- chen
Behauptung und jedem rechtlichen Einwand ausei nandersetzen muss. Vielmehr kann sie
sich auf die fur den Entscheid wesentlichen Ge- sichtspunkte beschranken (BGE 150 V 474
E.4.1S.478,1361 229 E. 5.2 S. 236, 124V 180 E. 1aS. 181; SVYR 2022 1V Nr. 37 S. 121,
8C_572/2021 E. 5.1).
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2.3 Die Beschwerdegegnerin hat im angefochtenen Einspracheent- scheid die
massgeblichen Rechtsnormen und die wesentlichen Uberlegun- gen genannt, von denen sie
sich bei ihrem Entscheid hat leiten lassen und auf die sich der Entscheid stiitzt (act. 11 46 S.
2f.). Mit Blick auf diese Be- grindung konnte die juristisch vertretene Beschwerdefihrerin
den Einspra- cheentscheid ohne weiteres sachgerecht anfechten. Esist, wie bereits
ausgefuhrt (vgl. E. 2.2 hiervor), nicht erforderlich, dass sich die Beschwer- degegnerin mit
allen Partei standpunkten einlasslich auseinandersetzt und jede einzelne Ruige ausdriicklich
widerlegt. Vielmehr kann sie sich auf die fir den Entscheid wesentlichen Gesichtspunkte
beschranken. Entgegen den Ausfuhrungen der Beschwerdefhrerin (vgl. Beschwerde S. 6 1.
Art. 5) liegt damit keine Verletzung der Begrindungspflicht resp. des rechtlichen Gehors
vor. Doch selbst wenn von einer Gehorsverletzung auszugehen wére, die indes nicht al's
schwerwiegend gewertet werden konnte, wirde diese a's gehellt gelten, dasich die
Beschwerdefuhrerin vor dem angerufe- nen Gericht, das sowohl den Sachverhalt wie auch
die Rechtslage und die Angemessenheit frei Uberprifen kann, dussern konnte (BGE 137 |
195E. 2.3.2S.197,126 V 130 E. 2b S. 132; SVR 2024 BVG Nr. 34 S. 117, 9C_608/2023
E. 3.2.2). 3. 3.1 Am 1. Januar 2021 sind die Anderung vom 22. Marz 2019 des Bun-
desgesetzes vom 6. Oktober 2006 tber Erganzungsleistungen zur Alters-, Hinterlassenen-
und Invalidenversicherung (ELG; SR 831.30) und die An- derung vom 29. Januar 2020 der
ELV in Kraft getreten. Vorbehdltlich be- sonderer Gibergangsrechtlicher Regelungen sind in
zeitlicher Hinsicht grundsétzlich diejenigen Rechtssétze massgeblich, die bei der Erfullung
des rechtlich zu ordnenden oder zu Rechtsfolgen fuhrenden Tatbestandes Geltung haben
(BGE150V 89E. 3.21S.95,323E.4.2S.328,148V 162 E. 3.2.1 S. 166, 144V 210 E.
4.3.1 S. 213). 3.2 Die Beschwerdeftihrerin macht einen Leistungsanspruch ab dem 1. Juni
2023 geltend, so dass grundsétzlich das neue Recht anwendbar ist (vgl. Urteil des
Bundesgerichts [BGer] 8C_12/2024 vom 4. Juli 2024 E. 4.1;
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Rz. 1301 des Kreisschreibens des Bundesamtes fir Sozialversicherungen [BSV] zum
Ubergangsrecht der EL-Reform [KS-R EL]). 3.3 Gemiass Art. 4 Abs. 1 ELG haben
Personen mit Wohnsitz und ge- wohnlichem Aufenthalt (Art. 13 ATSG) in der Schweiz
Anspruch auf Ergén- zungsleistungen, wenn sie eine Rente der AHV oder 1V beziehen oder
nach lit. b oder d der genannten Bestimmung Anspruch auf eine solche Rente hétten. Die
Ergénzungsl eistungen bestehen aus der jahrlichen Ergan- zungsleistung sowie der
Vergutung von Krankheits- und Behinderungskos- ten (Art. 3 Abs. 1 ELG). Diejahrliche
Ergénzungsl eistung entspricht dem Betrag, um den die anerkannten Ausgaben die
anrechenbaren Einnahmen tbersteigen, mindestens jedoch dem hoheren der folgenden
Betrage (Art. 9 Abs. 1 ELG): a. der héchsten Préamienverbilligung, die der Kanton fir
Personen festgel egt hat, die weder Erganzungsleistungen noch Sozialhilfe be- ziehen; b. 60
% des Pauschal betrages fur die obligatorische Krankenpflege- versicherung nach Art. 10
Abs. 3lit. d ELG. 3.4 Nach Art. 9a Abs. 1 EL G haben nur Personen Anspruch auf Ergéan-
zungsleistungen, wenn sie Uber ein Reinvermégen unterhalb der Vermo- gensschwelle
verfligen; diese liegt bel alleinstehenden Personen bei Fr. 100°000.-- (lit. &). Nach Art. 9a
Abs. 3 ELG gehdrt Vermdgen, auf wel- ches nach Art. 11aAbs. 2 - 4 ELG verzichtet
wurde, auch zum Reinvermd- gen nach Art. 9a Abs. 1 ELG. 3.5 3.5.1 Der Verzicht auf
Einkinfte und Vermogenswerte ist seit 1. Januar 2021 in Art. 11a EL G geregelt. Die
Bestimmung hat folgenden Wortlaut: 1 Verzichtet eine Person freiwillig auf die Austibung
einer zumutbaren Erwerbstétigkeit, so ist ein entsprechendes hypothetisches Erwerbs-
einkommen al's anrechenbare Einnahme zu berticksichtigen. Die An- rechnung richtet sich
nach Artikel 11 Absatz 1 Buchstabe a.
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2 Die Ubrigen Einnahmen, Vermogenswerte und gesetzlichen oder vertraglichen Rechte,
auf die eine Person ohne Rechtspflicht und oh- ne gleichwertige Gegenleistung verzichtet
hat, werden als Einnahmen angerechnet, als ware nie darauf verzichtet worden. 3 Ein
Vermogensverzicht liegt auch vor, wenn ab der Entstehung des Anspruchs auf eine
Hinterlassenenrente der AHV beziehungsweise auf eine Rente der 1V pro Jahr mehr als 10
Prozent des Vermogens verbraucht wurden, ohne dass ein wichtiger Grund dafur vorliegt.
Bei Vermogen bis 100 000 Franken liegt die Grenze bei 10 000 Franken pro Jahr. Der
Bundesrat regelt die Einzelheiten; er bestimmt insbe- sondere die wichtigen Griinde. 4 Bei
Bezugerinnen und Bezligern einer Altersrente der AHV gilt Ab- satz 3 auch fur die 10 Jahre
vor dem Beginn des Rentenanspruches. Die Kodifizierung der V erzichtstatbesténde gemass
Art. 11aAbs. 2 ELG hat keine Anderung der bisherigen Praxis in Bezug auf Einkommens-
und Vermdgensverzichte zur Folge (BBl 2016 7538). Demnach sind die Tatbe-

standsel emente "ohne Rechtspflicht” resp. "ohne gleichwertige Gegenleis- tung" nicht
kumulativ, sondern alternativ. Ebenso wenig ist die Erfullung einer moralischen Pflicht ein
ausreichender Grund, um eine Entausserung nicht als Vermoégensverzicht zu werten (vgl.
hierzu die bisam 31. Dezem- ber 2020 massgebliche Praxis betreffend die
Tatbestandselemente "ohne rechtliche Verpflichtung" resp. "ohne adadquate Gegenleistung”,
BGE 146V 306 E. 2.3.1 S. 308, 1341 65E. 3.2 S. 70 = Pra2008 S. 562, 131 V 329; BGer
8C_12/2024 E. 4.2.2). 3.5.2 Gemass Art. 17e Abs. 1 ELV wird der anzurechnende Betrag
des Vermogens, auf das gemass Art. 11aAbs. 2 und 3 ELG verzichtet wurde, fir die
Berechnung der Erganzungsleistungen jahrlich um Fr. 10°000.-- vermindert. Der Betrag des
Vermogens im Zeitpunkt des Verzichtsist un- verandert auf den 1. Januar des Jahres, das
auf den Verzicht folgt, zu Gbertragen und dann jeweils nach einem Jahr zu vermindern (Art.



17e Abs. 2 ELV). Fur die Berechnung der jahrlichen Erganzungsleistung ist der
verminderte Betrag am 1. Januar des Bezugs ahres massgebend (Art. 17e Abs. 3 ELV).
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3.5.3In zeitlicher Hinsicht ist zu beachten, dass fur die Berticksichtigung eines
Vermogensverzichtsin der EL-Berechnung grundsétzlich unerheblich ist, wie weit die
Verzichtshandlung zurtickliegt (BGE 146 V 306 E. 2.3.1 S. 308). 3.6 Wenn ein
Vermogensriickgang (teilweise) vor dem 1. Januar 2021 stattgefunden hat, ist zu
differenzieren zwischen dem Tatbestand des Uberméssigen Vermogensverbrauchs im Sinne
von Art. 11aAbs. 3und 4 ELG (vgl. dazu Rz. 3533.01 ff. der Wegleitung des BSV Uber die
Ergéan- zungsleistungen zur AHV und 1V [WEL]) sowie jenem eines — allenfalls un-
belegten — Vermdgensriickgangs im Sinne von deren Art. 11a Abs. 2 ELG. Die Frage,
welche Grundsitze auf einen Vermdgensriickgang anwendbar sind, ist im Ubergangsrecht
wie folgt geregelt (Abs. 3 der Ubergangshe- stimmungen zur Anderung des ELG vom 22.
Maérz 2019 [EL-Reform]): 3 Artikel 11a Absédtze 3 und 4 gilt nur fur Vermogen, das nach
Inkraft- treten dieser Anderung verbraucht worden ist. Art. 11aAbs. 2 ELG wird in Abs. 3
der Ubergangsbestimmung nicht aufge- fuihrt. Einkiinfte und Vermogen, auf die vor dem
Inkrafttreten der Anderun- gen der EL-Reform — allenfalls ohne entsprechende Belege —
verzichtet wurde, sind somit zu berticksi chtigen und anzurechnen. Auch der unbeleg- te
Vermogensriickgang ist unter Art. 11a Abs. 2 ELG zu subsumieren, so- fern die

EL -ansprechende Person in den Jahren, in denen der Vermogens- riickgang stattgefunden
hat, Uber ein gentigendes Einkommen verflgte. Die diesbeziiglichen
Weisungsbestimmungen (Rz. 3532.09 bis 3532.12 WEL in der seit 1. Januar 2021 gultigen
Fassung) sind bundesrechtskon- form (BGer 8C_12/2024 vom 4. Juli 2024 E. 4.2.5i.V.m.
E. 6.3.2 - 6.3.4). 3.7 Im Rahmen ihrer Mitwirkungspflicht hat die leistungsansprechende
Person bei einer ausserordentlichen Abnahme des Vermogens digjenigen Tatsachen zu
behaupten und soweit moglich auch zu belegen, die einen Vermdgensverzicht
ausschliessen. Ist ein einmal bestehendes Vermdgen nicht mehr vorhanden, trégt sie die
Beweidlast dafiir, dass esin Erfullung einer rechtlichen Pflicht oder gegen eine adaquate
Gegenleistung hingege- ben worden ist. Dabei gentigt weder die blosse Méglichkeit eines
bestimm- ten Sachverhalts noch Glaubhaftmachen, sondern es gilt der Beweisgrad
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- der Uberwiegenden Wahrscheinlichkeit. Bei Beweislosigkeit, d.h. wenn es dem

L eistungsansprecher nicht gelingt, einen (Uberdurchschnittlichen) Vermégensriickgang zu
belegen oder die Grinde dafiir rechtsgentigend darzutun, wird ein Vermogensverzicht
angenommen und ein hypotheti- sches Vermogen sowie darauf entfallender Ertrag
angerechnet (BGE 151V 24 E. 4.3S. 27,146V 306 E. 2.3.2 S. 308). 4. 4.1 Die
Beschwerdegegnerin ermittelte, unter Berlicksichtigung eines V ermdgenszuflusses von Fr.
315'239.-- aus einer Erbschaft und einem im selben Jahr erzielten Erl6s von Fr. 405'000.--
aus dem Verkauf der Liegen- schaftin ..., per 31. Dezember 2013 ein Vermdgen von
insgesamt Fr. 727'344.-- (act. 11 47 S. 14, 37 S. 4). In jenem Jahr sowie den Folgejah- ren
kam es unbestrittenermassen zu einem bedeutenden Vermogensriick- gang. Zu prufen ist
die Vermogensentausserung als Vermaogensverzicht im Sinne des ELG in den Jahren 2013
bis 2020 nach der hochstrichterlich festgehaltenen, jeweils periodengerechten Betrachtung
(BGer 9C_667/2021 E. 6.2). Die BeschwerdefUhrerin vermochte mittels der mit Eingabe
vom 15. Februar 2024 (act. 11 35) eingereichten Bankkontoauszii- gen und Quittungen im
Rahmen ihrer Mitwirkungspflicht nur teilweise nach- zuweisen, woflr sie das Geld



verwendete: Die zunéchst seitens der Beschwerdegegnerin al's belegte Ausgaben aner-
kannten Reisekosten im Umfang von total Fr. 130745.47 (act. 11 35S.3-32,39S. 3,36 S.
4, 37 S. 4) wurden in der dem angefochtenen Einspra- cheentscheid zu Grunde liegenden
Berechnung (act. Il 46 S. 5-8) zu Recht unberticksichtigt gelassen, sind solche Kosten — die
im Ubrigen teilweise auch Drittpersonen betrafen (vgl. act. 11 35 S. 15f., 35 S. 25-27) —im
pau- schalisierten L ebensunterhalt doch bereits enthalten und finden im mit dem Faktor 3.2
massgeblich erhohten effektiven Lebensunterhalt Eingang (vgl. Urteil des
Verwaltungsgerichts des Kantons Bern EL 200 2024 521 vom 18. M&z 2025 E. 3.4, Rz.
3532.12 WEL ). Sodann lassen sich gestiitzt auf die Bankkontoausziige (act. 11 35 S. 33-
173) nur vereinzelt gréssere Ausgaben al's nachgewiesen berticksichtigen,
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- enthalten diese Ausziige doch hauptsachlich Buchungen fir Wohnungs- miete,
Telekommunikation, obligatorische Krankenversicherung, Energie- kosten und Einkaufe im
Detailhandel, mithin Aufwendungen, die ebenfalls bereitsin den Lebenshaltungskosten
enthalten sind. Da sich die Be- schwerdefuhrerin grossere Betrage auszahlen liess und
offenbar auch Bar- geld nutzte (Beschwerde S. 5 f. Art. 4), konnte sie den Kaufnachweis fur
Konsumguter und Dienstleistungen ausserhalb der allgemeinen Lebenshal- tungskosten nur
punktuell erbringen, womit die Gleichwertigkeit der Gegen- leistung nicht geprift werden
kann (vgl. E. 3.4.1 hiervor). Die Beschwerde- fUhrerin erklérte bereits nach der
Erstanmeldung, keine Belege aufbewahrt bzw. diese entsorgt zu haben (act. Il 11, 14). Vor
diesem Hintergrund hat die Beschwerdefiihrerin die Folgen der Beweislosigkeit zu tragen
und ging die Beschwerdegegnerin folgerichtig von einem Vermogensverzicht aus (vgl.
BGE 151V 25E. 4.3S.27,146V 306 E. 2.3.2 S. 308, Rz. 3532.09 WEL). 4.2 Im
Einzelnen kénnen gestiitzt auf die Bankkontoausztige (act. 11 35) folgende Ausgaben als
nachgewiesen berticksichtigt werden: Datum Buchungstext Betrag 17.01.2014 C.

45.00 25.04.2014 Steuerverwaltung des Kantons Bern, Rickerstattung -1'847.80
02.06.2014 Steuerverwaltung des Kantons Bern 600.00 29.08.2014 Steuerverwaltung des
Kantons Bern 450.00 14.11.2014 Steuerverwaltung des Kantons Bern 450.00 Total 2014
0.00 Datum Buchungstext Betrag 03.01.2013 Steuerverwaltung des Kantons Bern 121.95
09.01.2013 C. 45.00 09.01.2013 Steuerverwaltung des Kantons Bern 293.00
15.03.2013 D. 6'933.35 28.05.2013 Steuerverwaltung des Kantons Bern,
Ruckerstattung -204.75 29.05.2013 Steuerverwaltung des Kantons Bern 540.00 05.06.2013
E. (Zahnarzt) 600.00 28.08.2013 Steuerverwaltung des Kantons Bern 410.00
17.09.2013 F. (Augenoperation) 2'500.00 12.11.2013 C. 130.00
21.11.2013 Steuerverwaltung des Kantons Bern 410.00 21.11.2013 F. 2'722.30
02.12.2013 F. 2'500.00 24.12.2013 G. 625.85 24.12.2013 G.

615.40 24.12.2013 F. 2'697.95 Total 2013 20'940.05

Urteil des Verwaltungsgerichts des Kantons Bern vom 24. Feb. 2026, EL 200 2025 608 - 12
- Datum Buchungstext Betrag 27.01.2015 C. 45.00 03.02.2015 H.

110.00 28.05.2015 Steuerverwaltung des Kantons Bern, Rickerstattung -1'106.10
29.05.2015 Steuerverwaltung des Kantons Bern 520.00 07.09.2015 Steuerverwaltung des
Kantons Bern 390.00 07.12.2015 Steuerverwaltung des Kantons Bern 390.00 Total 2015

348.90 Datum Buchungstext Betrag 01.02.2016 C. 45.00 25.05.2016
Steuerverwaltung des Kantons Bern 260.00 25.05.2016 1. 540.00 27.05.2016
Steuerverwaltung des Kantons Bern, Riickerstattung -876.10 29.06.2016 1. 540.00

01.09.2016 Steuerverwaltung des Kantons Bern 200.00 02.08.2016 I. 540.00



01.09.2016 Steuerverwaltung des Kantons Bern 200.00 01.09.2016 I. 216.00
01.12.2016 Steuerverwaltung des Kantons Bern 200.00 Total 2016 1'864.90 Datum
Buchungstext Betrag 31.01.2017 C. 45.00 01.06.2017 Steuerverwaltung des
Kantons Bern 60.00 31.08.2017 Steuerverwaltung des Kantons Bern 180.00 29.11.2017
Steuerverwaltung des Kantons Bern 190.00 Total 2017 475.00 Datum Buchungstext Betrag
31.01.2018 C. 45.00 25.04.2018 Steuerverwaltung des Kantons Bern,
Ruckerstattung -231.45 31.05.2018 Steuerverwaltung des Kantons Bern 180.00 29.08.2018
Steuerverwaltung des Kantons Bern 140.00 29.11.2018 Steuerverwaltung des Kantons Bern
140.00 Total 2018 273.55 Datum Buchungstext Betrag 31.01.2019 C. 45.00
27.08.2019 Steuerverwaltung des Kantons Bern 140.00 02.12.2019 Steuerverwaltung des
Kantons Bern 100.00 Total 2019 285.00 Datum Buchungstext Betrag 29.01.2020

C. 45.00 27.04.2020 Steuerverwaltung des Kantons Bern -347.35 Total 2020 0.00
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- 4.34.3.1 Die Aufstellung des Vermogenszuflusses und der zu berticksichti- genden,
belegten Ausgaben (vgl. E. 4.2 hiervor) ist die erste Stufe der Be- rechnung. Daran
anzuschliessen ist eine Betrachtung der effektiven Ein- nahmen aus der AHV-Altersrente
im Vergleich zum Lebensunterhalt. Eine solche Analyse hat geméss der héchstrichterlichen
Rechtsprechung auch fur die Jahre 2013 bis 2020 zu erfolgen (vgl. BGer 8C_12/2024 E.
6.3.2, 6.3.3f. und 6.4.1). Fur die Bemessung des Verzichts orientierte sich die
Beschwerdegegnerin zu Recht an Rz. 3532.10 ff. WEL bzw. dem analog anwendbaren Art.
17d Abs. 2 ELV. Demnach ist, wenn ein bedeutender Vermdgensriickgang vor- liegt und
die EL-beziehende Person nicht nachweisen kann, wofur sie das Geld verwendet hat,
grundsétzlich (nach altem wie neuem Recht) von el- nem Vermogensverzicht auszugehen
(Rz. 3532.09 WEL). Verflgten die EL -beziehende Person und ihre Angehérigen in den
Jahren, in denen der Vermdgensriickgang stattgefunden hat, Gber ein geniligendes
Einkommen, entspricht die Hohe des Vermdgensverzichts der Hohe des Vermoégens-
riickgangs. Verfugten sie dagegen Uber ein ungenigendes Einkommen, entspricht der
Vermogensverzicht lediglich der Differenz zwischen dem unbelegten Vermdgensriickgang
und dem Teil des Vermogens, der fur den Lebensunterhalt aufgewendet werden musste (Rz.
3532.10 WEL). Das Einkommen gilt al's gentigend, wenn es hoher ist al's ein anwendbarer
Pau- schalbetrag fur den Lebensunterhalt und al's ungentigend, wenn es darun- ter liegt. Bei
der Ermittlung des anwendbaren Pauschal betrages und des Einkommens sind die

EL -beziehende Person, ihr Ehegatte und digjenigen Kinder zu berticksichtigen, die zum
Zeitpunkt, in dem sich der Vermogens- verzicht ereignete, minderjahrig waren oder sichiin
Ausbildung befanden und das 25. Altergahr noch nicht vollendet hatten (Rz. 3532.11
WEL). Der Pauschalbetrag fur den Lebensunterhalt wird hier ermittelt, indem der Be- trag
fur den allgemeinen Lebensbedarf einer aleinstehenden Person nach Anhang 5.1 mit dem
entsprechenden Faktor nach Anhang 8 (vorlie- gend 3.2) multipliziert wird (Rz. 3532.12
WEL, Art. 10 Abs. 1 lit. azZiff. 1 ELG). Dies ergibt folgende Werte:
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- Jahr Allg. Lebens- bedarf Faktor Pauschalbe- trag fur den Lebensun- terhalt Einkommen
(AHV-Altersrente) Manko Lebensunter- halt (aus Vermégen zu decken) 2013 19'210.00
3.261'472.00 10'188.00 51'284.00 2014 19'210.00 3.2 61'472.00 10'188.00 51'284.00 2015
19'290.00 3.2 61'728.00 10'224.00 51'504.00 2016 19'290.00 3.2 61'728.00 10'224.00
51'504.00 2017 19'290.00 3.2 61'728.00 * 10'224.00 51'504.00 2018 19'290.00 3.2
61'728.00 10'224.00 51'504.00 2019 19'450.00 3.2 62’ 240.00 10'320.00 51'920.00 2020



19'450.00 3.2 62’ 240.00 10'320.00 51'920.00 * Entgegen der Berechnung der
Beschwerdegegnerin (act. Il 46 S. 3) betrug die AHV-Altersrente im Jahr 2017 nicht Fr.
10'244.--, sondern ausweislich der Akten (act. 11 35 S. 154, 39 S. 31 Ziff. 2.22) weiterhin Fr.
10'224.--. 4.3.2 Der Vermdgensverzicht prasentierte sich demnach wie folgt: Jahr Massge-
bendes Vermogen Vermogen per 31.12. Lebens- haltungs- kosten Belegter Vermo- gens-
riickgang Unbeleg- ter Ver- mogens- riickgang 2013 727'344.00 603'696.00 51'284.00
20'940.05 51'423.95 2014 603'696.00 483'078.00 51'284.00 0 69'334.00 2015 483'078.00
278'645.00 51'504.00 348.90 152'580.10 2016 278'645.00 257'026.00 51'504.00 1'864.90
0.00 2017 257'026.00 193'431.00 51'504.00 475.00 11'616.00 2018 193'431.00 160'137.00
51'504.00 273.55 0.00 2019 160'137.00 93'704.00 51'920.00 285.00 14'228.00 2020
93704.00 n/a’51'920.00 0.00 n/a Total 299'181.95 Insgesamt resultiert ein
Vermogensverzicht von Fr. 299'181.95. Unter Ab- zug der erstmals ab 2015 zu
berticksichtigenden jahrlichen Amortisation von Fr. 10'000.-- (Art. 17e ELV) ergibt sich ein
im Zeitpunkt des geltend gemachten EL-Anspruchs im Jahr 2023 aufzurechnendes
Verzichtsverm6- gen von Fr. 209'181.95 (Fr. 299'181.95 ./. Fr. 90'000.--) bzw. auch noch
im Jahr 2025 ein solchesvon Fr. 189'181.95 (Fr. 299'181.95 ./. Fr. 110'000.--). Damit wurde
die Reinvermogensschwelle, wie von der Beschwerdegegne- rin zutreffend dargel egt,
gemass Art. 9aAbs. 1 lit. aELG von Fr. 100'000.-- in jedem der hier strittigen
Kalenderjahre Gberschritten und es besteht ab 1. Juni 2023 kein Anspruch auf
Ergénzungsleistungen.
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- 4.4 Folglich ist der angefochtene Einspracheentscheid vom 7. August 2025 (act. 11 46) im
Ergebnis nicht zu beanstanden und die Beschwerde ist abzuweisen. 5. 5.1 In Anwendung
von Art. 1 Abs. 1 ELGi.V.m. Art. 61 lit. fbis ATSG (Umkehrschluss; vgl. auch BBI 2018
1639) sind keine Verfahrenskosten zu erheben. 5.2 Bei diesem Verfahrensausgang hat die
Beschwerdefuhrerin keinen Anspruch auf eine Parteientschadigung (Art. 1 Abs. 1 ELG
I.V.m. Art. 61 lit. g ATSG [Umkehrschluss]). 5.3 Zu prifen bleibt das Gesuch um
unentgeltliche Rechtspflege bzw. (angesichts der Kostenlosigkeit des Verfahrens)
Verbeisténdung unter Bei- ordnung von Rechtsanwalt B. als amtlicher Anwalt.
5.3.1 Auf Gesuch hin befreit die Verwaltungsjustizbehdrde eine Partei von den Kosten- und
alfdligen Vorschuss- sowie Sicherstellungspflichten, wenn die Partel nicht Gber die
erforderlichen Mittel verfugt und ihr Rechts- begehren nicht aussichtslos erscheint. Unter
den gleichen Voraussetzun- gen kann Uberdies einer Partei eine Anwaltin oder ein Anwalt
beigeordnet werden, wenn die tatsachlichen und rechtlichen Verhéltnisse es rechtferti- gen
(Art. 61 lit. f ATSG sowie Art. 111 Abs. 1 und 2 VRPG; SVR 2011 1V Nr. 22 S. 61,
9C_432/2010E. 2,2011 UV Nr. 6 S. 21, 8C_22/2010 E. 6.1). 5.3.2 Die Bedurftigkeit der
Beschwerdefihrerin ist ausgewiesen (Akten der Beschwerdefthrerin [act. I] 3). Zudem
kann das Verfahren nicht als von vornherein aussichtslos bezeichnet werden und die
Notwendigkeit einer Rechtsverbeistdndung ist zu bejahen. Somit sind die V oraussetzungen
fur die Erteilung des Rechts auf unentgeltliche Verbeistdndung vorliegend er- fullt. Das
entsprechende Gesuch der BeschwerdefUhrerin ist gutzuheissen und esist ihr Rechtsanwalt
B. als amtlicher Anwalt beizuordnen. 5.3.3 Gemass Art. 42 des kantonalen
Anwaltsgesetzes vom 28. Marz 2006 (KAG; BSG 168.11) bezahlt der Kanton den amtlich
bestellten Anwal-
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- tinnen und Anwalten eine angemessene Entschadigung, die sich nach dem gebotenen



Zeitaufwand bemisst und héchstens dem Honorar gemass der Tarifordnung fir den
Parteikostenersatz entspricht. Bel der Festsetzung des gebotenen Zeitaufwandes sind die
Bedeutung der Streitsache und die Schwierigkeit des Prozesses zu beriicksichtigen.
Auslagen und Mehrwert- steuer werden zusétzlich entschadigt (Abs. 1). Die Aufwendungen
fur die Erlangung des Rechts auf unentgeltliche Rechtspflege sind nach den glei- chen
Regeln zu entschadigen (Abs. 3). Nach Art. 42 Abs. 4 KAG i.V.m. Art. 1 der Verordnung
vom 20. Oktober 2010 ber die Entschadigung der amtlichen Anwaltinnen und Anwélte
(EAV; BSG 168.711) betrégt der Stun- denansatz Fr. 200.--. Mit Kostennote vom 1.
Dezember 2025 macht Rechtsanwalt B. einen Aufwand von 9.25 Stunden a Fr.
270.-- bzw. ein Honorar von Fr. 2'497.50 zuzuglich Auslagen von Fr. 74.95 sowie die
Mehrwertsteuer von Fr. 208.35 (8.1 % auf Fr. 2'572.45) geltend, was nicht zu beanstanden
ist. Folglich wird der tarifmé&ssige Parteikostenersatz fur dieses Verfahren auf Fr. 2'780.80
festgesetzt. Davon ist Rechtsanwalt B. nach Ein- tritt der Rechtskraft dieses
Urtells aus der Gerichtskasse ein amtliches Ho- norar von Fr. 1'850.-- (9.25 Stunden x Fr.
200.--) zuziglich Auslagen von Fr. 74.95 und Mehrwertsteuer von Fr. 155.90 (8.1 % auf Fr.
1'924.95), total somit eine Entschadigung von Fr. 2'080.85, auszurichten. Vorbehalten
bleibt die Nachzahlungspflicht der Beschwerdefiihrerin gegentiber dem Kanton Bern
entsprechend den Voraussetzungen von Art. 123 der Schwel- zerischen
Zivilprozessordnung vom 19. Dezember 2008 (Zivilprozessord- nung, ZPO; SR 272).
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- Demnach entscheidet das Verwaltungsgericht: 1. Die Beschwerde wird abgewiesen. 2.
Das Gesuch um unentgeltliche Verbeistdandung von Rechtsanwalt B. alsamtlicher
Anwalt wird gutgeheissen. 3. Es werden weder Verfahrenskosten erhoben noch wird eine
Parteien- tschadigung zugesprochen. 4. Der tarifméssige Parteikostenersatz des amtlichen
Anwalteswird in diesem Verfahren auf Fr. 2'780.80 (inkl. Auslagen und MWST) festge-
setzt. Davon wird Rechtsanwalt B. nach Eintritt der Rechts- kraft dieses Urtells
aus der Gerichtskasse eine auf Fr. 2'080.85 festge- setzte Entschadigung (inkl. Auslagen
und MWST) vergltet. VVorbehal- ten bleibt die Nachzahlungspflicht nach Art. 123 ZPO. 5.
Zu eréffnen (R): - Rechtsanwalt B. z.H. der Beschwerdefhrerin -
Ausgleichskasse des Kantons Bern, Abteilung Ergénzungsl eistungen - Bundesamt fir
Sozialversicherungen - Steuerverwaltung des Kantons Bern, Bereich Inkasso, Postfach
8334, 3001 Bern Der Kammerpréasident: Die Gerichtsschreiberin: Rechtsmittel belehrung
Gegen dieses Urteil kann innert 30 Tagen seit Zustellung der schriftlichen Begriin- dung
beim Bundesgericht, Schweizerhofquai 6, 6004 Luzern, Beschwerde in 6f-
fentlich-rechtlichen Angelegenheiten gemass Art. 39 ff., 82 ff. und 90 ff. des Bun-
desgesetzes vom 17. Juni 2005 Uber das Bundesgericht (BGG; SR 173.110) ge- fuhrt
werden.

E.6

Oktober 2000 Uber den Allgemeinen Teil des Sozialversicherungsrechts (ATSG; SR 830.1)
1.V.m. Art. 54 Abs. 1 lit. a des kantonalen Gesetzes vom

E.11
Juni 2009 Uber die Organisation der Gerichtsbehdrden und der Staats- anwaltschaft (GSOG;
BSG 161.1) Beschwerden gegen solche Entscheide.
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Die BeschwerdefUhrerin ist im vorinstanzlichen Verfahren mit ihren Antré gen nicht



durchgedrungen, durch den angefochtenen Entscheid bertihrt und hat ein schutzwiirdiges
Interesse an dessen Aufhebung, weshalb sie zur Beschwerde befugt ist (Art. 59 ATSG). Die
oOrtliche Zustandigkeit ist gegeben (Art. 58 ATSG). Da auch die Bestimmungen Uber Frist
(Art. 60 ATSG) sowie Form (Art. 61 lit. b ATSG,; Art. 81 Abs. 1i.V.m. Art. 32 des
kantonalen Gesetzes vom 23. Mai 1989 Uber die Verwaltungsrechtspflege [VRPG; BSG
155.21]) eingehalten sind, ist auf die Beschwerde einzutreten.
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